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在现代行政活动中袁 行政处罚裁量权承载着行政自由裁

量权的重要地位和使命袁以处罚裁量基准为基本工具袁回应着

体育尧卫生尧工商尧环卫尧质监等社会中各类法律关系的调整需

求遥 其中袁体育行政处罚裁量基准袁即是对体育行政处罚自由

裁量权的纵深性发展遥 2022 年袁国务院办公厅出台了叶关于进

一步规范行政裁量权基准制定和管理工作的意见曳袁要求在各

个行政领域内依法建立健全行政裁量权基准制度袁 规范行政

执法自由裁量权的行使遥 从意义层面来看袁处罚裁量基准既能

够保障行政机关及其执法人员更为恰当和精准地依法履职袁
也有助于令人民群众在每一项行政执法决定中感受到公平正

义与权益保障咱1暂遥在这一背景之下袁各省市尧各领域的行政裁量

权基准的相关政策文件相继涌现遥 同时袁在新叶体育法曳修订并

实施后袁 体育行政领域的地方性行政处罚裁量权基准法律文

件纷纷顺势推出袁如叶大连市体育系统行政处罚裁量权基准制

度曳叶沧州市体育局行政处罚裁量基准曳叶湖南省体育行政处罚

裁量权基准适用办法曳等遥
然而袁 体育行政处罚裁量基准在理论基础上仍然存在着

部分疑难遥 其中袁最值得探讨的当属体育行政处罚裁量基准的

法律定位尧法律构造以及法律效力的问题遥3 者关系密切袁相互

融贯遥 法律定位作为体育行政处罚裁量基准的逻辑起点袁指导

着其法律构造的模式选择袁制约其法律效力的效果发挥遥 而其

法律构造是其法律定位的能动反映袁 管控着法律效力的发挥

方式遥 可以说袁如果体育行政处罚裁量基准的法律定位尧法律

构造和法律效力中任意一方存在含混模糊的问题时袁 势必减

损其理论价值和实践质效遥 因此袁作为一种新型的行政法学事

物袁对体育行政处罚裁量基准的研究还需结合体育法视野袁剖
析其在现行法律体系中的具体定位袁 挖掘其在观念和技术上

的构造方式袁并厘定其所具有的法律效力袁以便于为今后对体

育行政处罚裁量基准的综合性研究铺平道路遥
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摘 要院 行政处罚裁量基准是有效规制行政处罚权的重要工具袁体育行政处罚裁量权则是行政裁量权在体育

法治领域内的具体映射遥 作为一项新生事物袁需要以体育领域为切入视角袁研究剖析体育行政处罚裁量基准

制度的定位尧构造和效力袁以利于其在行政法治的框架内发挥效力并完成使命遥总体而言袁体育行政处罚裁量

基准具有裁量性规则和说理性工具的双重定位袁在内在构造上表现为要件联结效果的组合袁而在外在构造上

则是表现形式的不同呈现袁并由此产生出主体尧客体和内容层面上的法律效力遥
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Abstract院 Administrative penalty discretionary benchmark is an important tool to effectively regulate the administrative penalty袁 sports
administrative penalty discretion is the specific mapping of administrative discretion in the field of sports rule of law. As a new thing袁
need to take the field of sports as the entry point袁 study and analyze the positioning of sports administrative penalty discretionary
benchmark system袁 structure and effectiveness袁 in order to facilitate its administrative rule of law framework to play a role in the effec鄄
tiveness and fulfill the mission. Generally speaking袁 the sports administrative punishment discretionary benchmark has the dual position
of discretionary rules and rational tools袁 the inner structure is manifested in the combination of the elements of the linkage effect袁 while
the outer structure is the expression of different forms of presentation袁 and thus produce the subject袁 object and content of the three
levels of legal effect.
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